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Végzés

Szabo Tibor Gyorgy felperesnek — Purgel Zoltan alperes ellen képmas- és hangfelvételhez
valo jog irant inditott perében a birdsag tajékoztatja az alperest, hogy figyelemmel arra, hogy
a torvényszEek elotti eljarasban a jogi képviselet kotelezd (Pp. 179. § (3) bekezdése és Pp. 72.
§ (1) bekezdése), ezért a Pp. 74. § (1) bekezdése alapjan a jogi képviseld kdzremiikodése
nélkiil eljaré fél perbeli cselekménye és nyilatkozata hatalytalan. Ugy kell tekinteni, hogy a
fél perbeli cselekményt, nyilatkozatot egyaltalan nem tett. Erre vonatkozo tajékoztatast a
birdsag idézé végzése is tartalmaz. Erre figyelemmel tdjékoztatja az alperest, hogy a 2026.
aprilis 7-én érkezett 8., 9., és 10. szamu beadvanyai, valamint a 2026. aprilis 8. napjan
érkezett 11. sorszdmu beadvanya, illetve ezen beadvanyokban foglalt kérelmek, nyilatkozatok
hatalytalanok, azokhoz jogkdvetkezmény nem fiizddik, ugy kell tekinteni, hogy az alperes
nyilatkozatot egyaltalan nem tett.

Tajékoztatja ugyanakkor az alperest, hogy partfogd ligyvédet nem a birdsag rendel ki a peres
fél részére, a partfogd tligyvéd kirendelésére iranyuld kérelmét az adott peres félnek, jelen
esetben az alperesnek a Csongrad-Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Hatdsagi Foosztaly
Igazsagiigyi Osztalyanal (6722 Szeged, Rakoczi tér 1., telefonos elérhetdség: 06-62-680-500,
e-mail cim: partfogas(@csongrad.gov.hu) kell elterjesztenie. Az eljarast az erre a célra
rendszeresitett kérelem nyomtatvanyon lehet kezdeményezni, azt aldirva, a szilikséges
mellékletekkel kiegészitve kell eljuttatni a kormanyhivatalhoz. A kérelem nyomtatvany
hivatali idoben személyesen, egyébként pedig postai uton nyujthatdé be. A kérelem
nyomtatvany a kormanyhivatal honlapjardl letolthetd. A kérelem a Csongrad-Csanad
Varmegyei Kormanyhivatal illetékességi teriiletén miikodé korméanyablakokban is leadhato.
Tajékoztatja ugyanakkor az alperest, hogy figyelemmel arra, hogy az eljards soran jogi
képviseld igénybevétele kotelezd, az alperes nevében joghatdlyosan jognyilatkozatot, igy
perfelvételi nyilatkozatot csak jogi képviseldje tehet, és a targyalason sem mellézhetd a jogi
képviseld személyes jelenléte, mivel a targyaldson is csupan az alperes jogi képviseldje tehet
az alperes nevében hatalyos jognyilatkozatot. Jogi képviseld személyes jelenlétének
hianydban a perfelvételi targyalds az alperes részérdl abban az esetben elmulasztottnak
tekintendd, ha a targyalason az alperes egyébként akar személyesen, akar egyszertisitett
kommunikécios jelenlét utjan jelen van. Ha a perfelvételi targyalast a Pp. 497. § (4)
bekezdésében rogzitettek szerint az alperes elmulasztotta €s irasbeli védekezést sem terjesztett
eld, a keresetet nem vitatottnak kell tekinteni és a birdsag a perfelvétel lezarasat kovetéen
itéletével marasztalja az alperest, kivéve, ha az eljaras megsziintetésének van helye. A
partfogd tligyvéd igénybevételének engedélyezése iranti kérelem kormdanyhivatal elotti
eléterjesztésének igazolasa nem ad alapot a perfelvételi targyalas elhalasztasara.

Tajékoztatja az alperest, hogy beadvanyaiban foglalt érdemi ellenkérelme egyéb okbol is
hatalytalannak tekintendd, figyelemmel arra, hogy a Pp. 504. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazand6 Pp. 497. § (3) bekezdése szerinti az alperes legkésobb a perfelvételi targyalas
hatarnapjat megel6z6 3 nappal kordbban irasbeli ellenkérelmet nyujthat be, feltéve, hogy azt
egyidejiileg — ajanlott, els6bbségi postai kiildeményként — a felperesnek is megkiildi és ennek
tényét igazolja. Az e rendelkezések megsértésével teljesitett perbeli cselekmények
hatéalytalanok.

Hatélytalan ellenkérelmének tartalma kapcsan tdjékoztatja a birésag az alperest, hogy az
ugynevezett képmasperben bizonyitds felvételének csak olyan bizonyitékokra vonatkozoan
van helye, amelyek alkalmasak lehetnek arra, hogy azokkal a felperes bizonyitsa, hogy a
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képmas vagy a hangfelvétel elkésziilt, illetve azt felhasznaltak, illetve, hogy azokkal az
alperes bizonyitsa, hogy a felperes az elkészitéséhez, illetve a felhasznaldsahoz hozzajarult,
vagy a felperes hozzdjaruldsara torvény alapjan nincs sziikség. Bizonyitas felvételének van
helye tovabba, ha az az objektiv jogkdvetkezmények alkalmazasa korében sziikséges.
Tajékoztatja tovabba az alperest, hogy amennyiben a targyaldson egészségi okok miatt
megjelenni nem tud, és kéri ,,online Gton” torténdrészvétel engedélyezését, az erre iranyulo
hatdlyosan el6terjesztett kérelem esetén a birdsdg engedélyezheti egyszerisitett
telekommunikaciés jelenlét utjan vald részvételét, amennyiben mozgoképet €és hangot
egyidejiileg tovabbitd eszkozzel és internetkapcsolattal rendelkezik. Ez esetben hatalyos
kérelem esetén a targyalast megelézOen a birdsag az alperes részére, e-mail cimére kiild a
bekapcsolddashoz sziikséges linket.

Tajékoztatja tovabba az alperest arrdl, hogy a Pp. 159. § (4) bekezdése alapjan, ha az eljarasi
cselekmény megkezdéséig barmelyik fél kéri, a birdsag — a technikai feltételek rendelkezésre
allasa esetén — elrendeli a jegyzokonyv képet és hangot egyidejiileg rogzitd folyamatos
felvétel (a tovabbiakban: folyamatos felvétel) utjan torténd készitését. Folyamatos felvétel
készitését a birdsag hivatalbdl is elrendelheti. Ezzel 6sszefliggésben tajékoztatja a torvényszék
az alperest, hogy a jegyzOkonyv folyamatos felvétel utjan torténd készitését a birdsag csak
abban az esetben tudja elrendelni, ha a targyalds kitliz6tt idopontjaban a térvényszéken
rendelkezésre all olyan targyaloterem, amely az adott technikai feltételekkel rendelkezik.
Végil tajékoztatja a torvényszék az alperest, hogy a Pp. 232. § (1) bekezdése alapjan a
nyilvanos targyalasrél a 2010. évi CIV. torvény szerinti médiatartalom szolgéltatdo a
nyilvanossag tajékoztatasa érdekében, a (2)-(5) bekezdésben meghatarozott feltételekkel a
birdsag altal meghatarozott modon kép- és hangfelvételt készithet. A felvétel készitdje koteles
hitelt érdemlé6 modon igazolni, hogy médiatartalom szolgaltatd érdekében eljard személy,
ellenkezd esetben a birosag a felvétel készitését megtiltja. A birdsag tagjairdl készithetd
hozzéajaruldsa nélkiil kép- és hangfelvétel, a felekrél és mas perbeli személyekrol, illetdleg
képviseldikrdl csak kifejezett hozzdjarulasuk esetén készitheté kép- és hangfelvétel. A
természetes személy fél teljes neve csak hozzajarulasaval tiintethetd fel médiatartalomban.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs.

Szeged, 2026. aprilis 9.

dr. Berényi Jozsef s.k.
bird
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